
บทที่ 4 

ผลการด าเนนิงาน 

 

  จากการวิเคราะหว์ิเคราะหข์้อมูลผู้เสียชวีิตจากอุบัติเหตุทางถนนในปี 2554 – 2563 เพื่อใช้

ส าหรับเผยแพร่ข้อมูลบนเว็บไซต์ มีวัตถุประสงค์เพื่อพัฒนาเว็บไซต์ส าหรับวิเคราะห์ข้อมูล

ผู้เสียชีวิตจากอุบัติเหตุทางถนนในปี 2554 – 2563 เพื่อให้ได้เว็บไซต์ที่รวมแหล่งข้อมูลความรู้

ทั่วไปเกี่ยวกับข้อมูล และแสดงกระบวนการวิเคราะห์ข้อมูล ที่สามารถน าไปใช้งานได้อย่าง

ประสิทธิภาพ โดยผู้จัดท าโครงการได้ท าการวิเคราะห์ข้อมูล และน าเทคโนโลยีสารสนเทศเข้า

ช่วยในการน าเสนอข้อมูล ท าใหม้ีความสะดวกรวดเร็วและสามารถใช้งานได้จริงจนส าเร็จลุล่วง

ตามเป้าหมาย 

4.1  ผลการด าเนินงาน 

      การจัดท าโครงงานเรื่อง การพัฒนาเว็บไซต์ส าหรับวิเคราะห์ข้อมูลผู้เสียชีวิตจากอุบัติเหตุ

ทางถนนในปี 2554 – 2563  เพื่อพัฒนาเว็บไซต์ส าหรับวิเคราะห์ข้อมูลผู้เสียชีวิตจากอุบัติเหตุ

ทางถนนในปี 2554 – 2563 ในครั้งนี้พบว่าการจ าแนกข้อมูลออกเป็นประเภทต่าง ๆ ช่วยให้

เกิดความเข้าใจต่อข้อมูลและสิ่งที่ต้องการทราบอย่างแท้จริง คณะผู้จัดท าได้ท าการวิเคราะห์

ข้อมูลในรูปแบบของ Data mining โดยท าการจ าแนกข้อมูลเป็นประเภทต่าง ๆ ด้วยเทคนิคการ

ท าเหมืองข้อมูลแบบ Classification จากเทคนิคการจ าแนกข้อมูลด้วยการวิเคราะห์ในรูปแบบ

ของแผนภูมิต้นไม้ หรือเรียกว่า Decision Tree และการน าเสนอสารสนเทศแบบ Visualization 

เผยแพร่ข้อมูลสารสนเทศขี้บน Web Browser ใช้กับผู้ใช้งาน ซึ่งจะท าให้เข้าใจได้อย่างรวดเร็ว 

เพื่อเพิ่มประสิทธิภาพให้กับการศึกษาค้นคว้าและทันต่อเวลา คณะผู้จัดท าจึงได้ท าการ

วิเคราะหข์้อมูล และจัดท าเว็บไซต์ตามวัตถุประสงค์ที่ก าหนดไว้และมีผลการด าเนินงาน ดังนี้ 
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ภาพท่ี 4.1 หน้าแรกของเว็บไซต์ เมื่อเข้าสู่เว็บไซต์ 

 ค าอธิบายใช้งาน : แถบเมนูสามารถใช้งานได้ตามความต้องการของการใช้งาน ซึ่ง

เป็นหนา้ส าหรับผู้เข้าชมทั่วไป สามารถเลือกดู และศกึษาเข้าไปใช้งานในส่วนของเว็บไซต์ได้ 

 

ภาพท่ี 4.2 หนา้แสดงแบบสอบถามความพึงพอใจ 

 ค าอธิบายใช้งาน : เป็นหน้าแสดงการท าแบบสอบถามความพึงพอใจของผู้เข้าชม

เว็บไซต์ของผูใ้ช้งานสามารถท าแบบสอบถามตามที่พึงพอใจได้ 



74 
 

 

ภาพท่ี 4.3 แสดงหนา้ข้อมูลการเกิดอุบัติเหตุและการป้องกันการเกิดอุบัติเหตุ 

 ค าอธิบายใช้งาน : เป็นหน้าแสดงข้อมูลเกี่ยวกับการเกิดอุบัติเหตุและการป้องกันการ

เกิดอุบัติเหตุบนท้องถนน 

 

ภาพท่ี 4.4 แสดงขอ้มูลสารสนเทศในรูปแบบตาราง 

 ค าอธิบายใช้งาน : การแสดงข้อมูลสารสนเทศผู้ประสบอุบัติเหตุบนท้องถนนในปี 

2554 – 2563 ในรูปแบบตาราง ก่อนที่จะน ามาท า การท า Decision Tree ดังตาราง 

DEAD_YEAR คือ ปีพุทธศักราชที่เกิดอุบัติเหตุ Sex คือ เพศ AccProv คือ ภูมิภาคที่เกิดอุบัติเหตุ 
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Vehicle คือ ยานพาหนะ Safety คือ มาตรการป้องกันการเกิดอุบัติเหตุ Result คือ 

ผลการรักษา และAlcohol คือ สถานการณด์ื่มแอลกอฮอล์ของผูเ้กิดอุบัติเหตุ 

 
ภาพท่ี 4.5 แสดงหนา้การท า Decision Tree 

 ค าอธิบายใช้งาน : เป็นหน้าแสดงการท า Decision Tree และการเปรียบเทียบโมเดลที่

ท าการทดลองด้วยโปรแกรม Weka 3.8.4 และโปรแกรม RapidMiner Studio 9.5.1 ซึ่งมีค่าที่

ตรงกัน 

 

ภาพท่ี 4.6 แสดงขัน้ตอนการทดสอบข้อมูลกับโปรแกรม WEKA 

 ค าอธิบายใช้งาน : เป็นหน้าแสดงขั้นตอนการทดสอบข้อมูลโดยโปรแกรม WEKA 

เวอร์ช่ัน 3.8.4 เพื่อวัดประสิทธิภาพที่ตรงกับความต้องการซึ่งเป็นการวัดประสิทธิภาพด้วยวิธี  

Self Consistency Test เหมาะส าหรับใช้ในการทอสอบประสิทธิภาพ 
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ภาพท่ี 4.7 แสดงขอ้มูลในรูปแบบ แผนภาพ Dashboard 

 ค าอธิบายใช้งาน : เป็นหน้าแสดงที่การน าเสนอข้อมูลแบบ visualization เป็นการ

แสดงผลข้อมูลในรูปแบบของภาพโดยใช้ Google Data Studio ซึ่งทางผู้วิเคราะห์ข้อมูลได้สร้าง 

และจัดท าเป็นรูปแบบของแผนภาพ (Dashboard) 

 

ภาพท่ี 4.8 แสดงเอกสารที่น ามาใช้วเิคราะห์ 

 ค าอธิบายใช้งาน : เป็นหน้าแสดงเอกสารที่น ามาใช้ในการวิเคราะห์และผู้เข้าชมทั่วไป

สามารถดาวน์โหลดไปใช้ได้ 



77 
 

 
ภาพท่ี 4.9 แสดงข้อมูลผู้จัดท า 

ค าอธิบายใช้งาน : เป็นหน้าแสดงข้อมูลผูจ้ัดท าและอาจารย์ที่ปรึกษาโครงงาน 

 
ภาพท่ี 4.10 แสดงหน้าเข้าสู่ระบบส าหรับแอดมนิ 

 ค าอธิบายใช้งาน : เป็นหน้าแสดงการเข้าสู่ระบบเพื่อท าการแก้ไข ลบ ข้อมูลภายใน

เว็บส าหรับแอดมินเท่านั้น 
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ภาพท่ี 4.11 แสดงหนา้แบบฟอร์มเพิ่มขอ้มูล 

 ค าอธิบายใช้งาน : เป็นหน้าแสดงแบบฟอร์มเพิ่มขอ้มูลไปยัง Google Sheet ส าหรับ

หรับแอดมินหรอืผูดู้แลเว็บไซต์เท่าน้ัน 

 
ภาพท่ี 4.12 แสดงหน้าการเลือกแก้ไขข้อมูล 

 ค าอธิบายใช้งาน : เป็นหน้าแสดงการเลือกแก้ไขข้อมูลในแต่ละหน้าของเว็บไซต์ผู้ที่จะ

สามารถแก้ไขข้อมูลได้จะต้องเป็นแอดมนิเท่านั้น 
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ภาพท่ี 4.13 แสดงหน้าออกจากระบบส าหรับแอดมิน  

 ค าอธิบายใช้งาน : เป็นหน้าแสดงการออกจากระบบหลังจากที่ท าการแก้ไข ลบ 

ข้อมูลภายในเว็บเสร็จแล้วส าหรับแอดมินเท่านั้น 

4.2  การอภิปรายผล 

  จากวัตถุประสงค์เพื่อพัฒนาเว็บไซต์ส าหรับวิเคราะห์ข้อมูลผู้เสียชีวิตจากอุบัติเหตุทาง

ถนนในปี 2554 – 2563 คณะผู้จัดท าได้ศึกษาปัญหา และเก็บรวบรวมข้อมูล ซึ่งคณะผู้จัดท า

ท าการวิเคราะห์ข้อมูลอยู่ในรูปแบบ Data Mining โดยใช้กระบวนการวิเคราะห์ข้อมูล (Cross-

industry standard process for data mining หรือ CRISP-DM)  เพื่อใช้ในการวิเคราะห์ข้อมูล

ตามขอบเขตของโครงงาน ดังนี้ 

ขอบเขตผูว้ิเคราะหข์้อมูล 

  4.2.1  กระบวนการวิเคราะหข์้อมูลดว้ย CRISP-DM 

                  1.  เข้าใจ (Business Understanding) ปัญหาในรูปแบบของการวิเคราะห์ข้อมูลทาง 

Data Mining โดยการวิเคราะหข์้อมูลในประเด็น ข้อมูลผู้เสียชวีิตจากอุบัติเหตุทางถนน 

                2.  เข้าใจข้อมูล (Data Understanding) และท าการรวบรวมข้อมูลเพื่อตรวจสอบ

รายละเอียดปริมาณและความนา่เชื่อถือของข้อมูลผู้ที่ได้รับบาดเจ็บและผู้เสียชีวิตจากอุบัติเหตุ

ทางถนน ปี 2554 - 2563 จากเว็บไซต์ data.go.th  

                 3.  เตรียมข้อมูล (Data Preparation) และท าการคัดเลือกข้อมูลและท าการ Data 

Cleaning ข้อมูลเพื่อใหไ้ด้ขอ้มูลที่สมบูรณ์ ด้วยการตัดข้อมูลในส่วนที่ไม่จ าเป็นออกไป เพื่อเหลือ

ข้อมูลที่จ าเป็นในการน าไปวิเคราะหข์้อมูล 
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     4.  สร้างแบบจ าลอง (Modeling) ผู้จัดท าการวิเคราะห์ข้อมูลด้วยการท าเหมือง

ข้อมูลแบบ Data Classification เพื่อใช้ในการท านายแนวโน้มการเกิดขึ้นของปัจจัยที่ก่อให้เกิด

ผู้เสียชีวิตและผู้ที่ได้รับบาดเจ็บจากเทคนิคการจ าแนกประเภทข้อมูล ด้วยการสร้างโมเดล 

Decision Tree เพื่อจัดกลุ่มข้อมูลที่มคีวามสัมพันธ์กัน โดยใช้โปรแกรมที่ใช้ท าเหมืองข้อมูล 

                5.  การประเมินผล (Evaluation) ผู้จัดท าจะใช้เทคนิคของการจ าแนกกลุ่มแบบ 

Decision Tree: J48 มาใช้ในการศึกษา เนื่องจากให้ผลลัพธ์ของกฎที่สามารถท านายได้จ านวน 

9 กฎ ซึ่งสามารถน าไปใช้ในการแบ่งกลุ่มได้ตามเงื่อนไขได้ชัดเจนและสามารถน ากฎที่ได้มา

น าไปวิเคราะหก์ฎต่อไปได้ โดยสามารถจ าแนกกฎที่ได้ ดังนี้ 

 กฎข้อที่ 1 IF safety = Seat Belt Then Alcohol = Drink หมายความว่า ถ้า

มาตรการเป็นมาตรการที่ป้องกันกับการคาดเข็มขัดเกี่ยวเนื่องกัน ผลของการพิจารณาพบว่า 

ประเภทของการดื่มสุรานั้นจะมีผลลัพธ์เป็น “ดื่ม” 

 กฎข้อที่ 2 IF safety = No Helmet Then Alcohol = Drink หมายความว่า ถ้า

มาตรการเป็นมาตรการที่ป้องกันกับการไม่ใส่หมวกเกี่ยวเนื่องกัน ผลของการพิจารณาพบว่า 

ประเภทของการดื่มสุรานั้นจะมีผลลัพธ์เป็น “ดื่ม” 

 กฎข้อที่ 3 IF safety = Helmet Then Alcohol = No Drink หมายความว่า ถ้า

มาตรการเป็นมาตรการที่ป้องกันกับการใส่หมวกเกี่ยวเนื่องกัน ผลของการพิจารณาพบว่า 

ประเภทของการดื่มสุรานั้นจะมีผลลัพธ์เป็น “ไม่ดื่ม” 

 กฎข้อที่ 4 IF safety = No Helmet Then Alcohol = No Drink หมายความว่า 

ถ้ามาตรการเป็นมาตรการที่ป้องกันกับการไม่ใส่หมวกเกี่ยวเนื่องกัน ผลของการพจิารณาพบว่า 

ประเภทของการดื่มสุรานั้นจะมีผลลัพธ์เป็น “ไม่ดื่ม” 

 กฎข้อที่ 5 IF safety = Helmet Then Alcohol = No Drink หมายความว่า ถ้า

มาตรการเป็นมาตรการที่ป้องกันกับการใส่หมวกเกี่ยวเนื่องกัน ผลของการพิจารณาพบว่า 

ประเภทของการดื่มสุรานั้นจะมีผลลัพธ์เป็น “ไม่ดื่ม” 

 กฎข้อที่ 6 IF safety = No Seat Belt Then Alcohol = No Drink หมายความว่า 

ถ้ามาตรการเป็นมาตรการที่ป้องกันกับการไม่คาดเข็มขัดเกี่ยวเนื่องกัน ผลของการพิจารณา

พบว่า ประเภทของการดื่มสุรานั้นจะมีผลลัพธ์เป็น “ไม่ดื่ม” 

 กฎข้อที่ 7 IF safety = No Seat Belt And Result = Recover Then Alcohol = 

Drinkหมายความว่า ถ้ามาตรการเป็นมาตรการที่ป้องกันกับการไม่คาดเข็มขัดและผลของการ
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รักษากับผลเป็น ทุเลา/หาย นั้นเกี่ยวเนื่องกัน ผลของการพิจารณาพบว่า ประเภทของการดื่ม

สุรานั้นจะมีผลลัพธ์เป็น “ดื่ม” 

 กฎข้อที่ 8 IF safety = No Seat Belt And Result = Die And Sex = M Then 

Alcohol = Drink หมายความว่า ถ้ามาตรการเป็นมาตรการที่ป้องกันกับการไม่คาดเข็มขัดและ

ผลของการรักษากับผลเป็น ตาย และเพศนั้นเป็นเพศชาย นั้นเกี่ยวเนื่องกัน ผลของการ

พิจารณาพบว่า ประเภทของการดื่มสุรานั้นจะมีผลลัพธ์เป็น “ดื่ม” 

 กฎข้อที่ 9 IF safety = No Seat Belt And Result = Die And Sex = FM Then 

Alcohol = No Drink หมายความว่า ถ้ามาตรการเป็นมาตรการที่ป้องกันกับการไม่คาดเข็มขัด

และผลของการรักษากับผลเป็น ตาย และเพศนั้นเป็นเพศหญิง นั้นเกี่ยวเนื่องกัน ผลของการ

พิจารณาพบว่า ประเภทของการดื่มสุรานั้นจะมีผลลัพธ์เป็น “ไม่ดื่ม” 

   6. การน าไปใช้ (Deployment) ผู้จัดท าน าผลของข้อมูลที่ได้รับจากการวิเคราะห์

แล้วมาแสดงผลข้อมูลผ่านทาง Web Browser โดยน าเสนอข้อมูลแบบ Visualization เป็นการ

แสดงผลข้อมูลในรูปแบบของภาพโดยใช้ Google Data Studio  เป็นรูปแบบของรายงาน 

(Report) หรือแผนภาพ (Dashboard) โดยคณะผู้จัดท าได้ท าการศึกษาความรู้พื้นฐานทางด้าน

ภาษาที่ใช้ในการพัฒนาเว็บไซต์ คือ ใช้ชุดค าสั่ง HTML CSS3 และ JavaScript เมื่อศึกษาข้อมูล

ความรู้พื้นฐานในภาษาต่าง ๆ และการวิเคราะห์ข้อมูลด้วยเทคนิคดังที่กล่าวมาข้างต้นแล้วจึง

ท าการวิเคราะหข์้อมูล และออกแบบเว็บไซต์ โดยเว็บไซต์มีสว่นประกอบต่าง ๆ ดังนี้ 

  1.  ส่วนเนือ้หาเกี่ยวกับการเกิดอุบัติเหตุและการป้องกันการเกิดอุบัติเหตุ 

  2.  ส่วนของการท า Decision Tree การเปรียบเทียบโมเดล 

  3.  สว่นของขัน้ตอนการทดสอบข้อมูลกับโปรแกรม WEKA เวอร์ช่ัน  3.8.4 

  4.  สว่นการน าเสนอข้อมูลในรูปแบบ แผนภาพ Dashboard 

  5.  สว่นเอกสาร 

  6.  ส่วนของแบบสอบถาม 

  4.2.2  ขอบเขตผู้ใช้งานทั่วไปบนเว็บไซต์ 

  1)  ผู้ใช้งานทั่วไปสามารถดูข้อมูลสารสนเทศของผู้บาดเจ็บและเสียชีวิตบนท้อง

ถนนในปี 2554 – 2563 และแหล่งความรู้ของข้อมูลทั่วไปที่เกี่ยวกับอุบัติเหตุและการวิเคราะห์

ข้อมูลเผยแพร่บนเว็บไซต์ 
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  2)  ผู้ใช้งานทั่วไปสามารถดูข้อมูลสารสนเทศในลักษณะของตารางของผู้บาดเจ็บ

และเสียชีวิตบนท้องถนนในปี 2554 – 2563 ในรูปแบบแผนภาพ (Dashboard) จาก Google 

Data Studio ในลักษณะรูปแบบของแผนภูมชินิดตา่ง ๆ 

  4.2.3  การอธิปรายผลความพึงพอใจจากการตอบแบบสอบถาม 

  จากผลการพัฒนาเว็บไซต์ส าหรับวิเคราะห์ข้อมูลผู้เสียชีวิตจากอุบัติเหตุทางถนน 

ปี 2554 – 2563 แล้วจากนั้นทางผู้วิเคราะห์ข้อมูลได้ท าการประเมินผลการใช้งานเว็บไซต์จาก

ผูใ้ช้งานทั่วไป จากกลุ่มตัวอย่างจ านวน 61 คน ผู้วิเคราะห์ได้แบ่งการประเมินเป็น 3 ตอน ซึ่งมี

รายละเอียดดังนี ้

  1) ข้อมูลทั่วไปของผู้ใชง้านเว็บไซต์ 

  2) ข้อมูลเกี่ยวกับความพึงพอใจในการใชบ้ริการเว็บไซต์ 

  3) ข้อเสนอแนะ 

  ในตอนที่ 1 ข้อมูลทั่วไปของผู้ใชง้านเว็บไซต์ ประกอบด้วย 

  ส่วนข้อมูลทั่วไปจากแบบส ารวจ ประกอบด้วยข้อมูลทั่วไป ได้แก่ เพศ อายุ ระดับ

การศกึษาโดยสามารถสรุปข้อมูล จากกลุ่มตัวอย่าง 61 คน แบ่งเป็น 

  เพศ 

   ชาย   จ านวน 24 คน  คิดเป็นรอ้ยละ 39.3 

   หญิง   จ านวน 37 คน   คิดเป็นรอ้ยละ 60.7 

  อายุ 

   ต่ ากว่า 20 ปี    จ านวน 12 คน   คิดเป็นรอ้ยละ 19.7 

   20-30 ปี    จ านวน 43 คน  คิดเป็นรอ้ยละ 70.5 

   31-40 ปี    จ านวน  6 คน   คิดเป็นรอ้ยละ 9.8 

   41-50 ปี    จ านวน  0 คน   คิดเป็นรอ้ยละ 0 

   51-60 ปี    จ านวน  0 คน   คิดเป็นรอ้ยละ 0 

   มากกว่า 60 ปี    จ านวน  0 คน  คิดเป็นรอ้ยละ 0 

  ระดับการศกึษา 

   ต่ ากว่าปริญญาตรี จ านวน  39 คน  คิดเป็นรอ้ยละ 27.9 

   ปริญญาตรี  จ านวน  24 คน  คิดเป็นรอ้ยละ 68.9 
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   ปริญญาโท  จ านวน  2 คน  คิดเป็นรอ้ยละ 3.3 

   สูงกว่าปริญญาโท จ านวน  0 คน  คิดเป็นรอ้ยละ 0 

  ในตอนที่ 2 ข้อมูลเกี่ยวกับความพึงพอใจในการใชบ้ริการเว็บไซต์มากน้อยเพียงใด 

  1) ด้านการออกแบบและการจัดรูปแบบ (Design) 

  2) ด้านคุณภาพข้อมูล (Information Quality) 

  3) ด้านประโยชน์และการน าไปใช้ (Perceived Usefulness) 

  การประเมินความพึงพอใจของผู้ตอบแบบสอบถามในภาพรวมด้วยค่าเฉลี่ย

คะแนนความพงึพอใจ โดยมีคิดคะแนนและเกณฑ์ระดับความพึงพอใจเป็นดังนี้ 

  ระดับความพึงพอใจ น้อยที่สุด มีคา่คะแนน 1 

  ระดับความพึงพอใจ น้อย  มีคา่คะแนน 2 

  ระดับความพึงพอใจ ปานกลาง มีคา่คะแนน 3 

  ระดับความพึงพอใจ มาก  มีคา่คะแนน 4 

  ระดับความพึงพอใจ มากที่สุด มีคา่คะแนน 5 

  เมื่อน าค าตอบของผู้ตอบแบบสอบถามมาแจกแจงความถี่และหาค่าเฉลี่ย แล้ว

ก าหนดระดับค่าเฉลี่ยความพึงพอใจเป็นดังนี้ 

  (สรุปแบบประเมินความพึงพอใจของผู้รับบริการศูนย์ด ารงธรรมจังหวัดราชบุรี 

หนา้ 4) 

  จากเกณฑ์ดังกล่าว สามารถแปลความหมายของความพึงพอใจได้ดังนี้ 

   คะแนนค่าเฉลี่ย 1.00 – 1.49 หมายถึง ระดับความพึงพอใจนอ้ยที่สุด 

   คะแนนค่าเฉลี่ย 1.50 – 2.49 หมายถึง ระดับความพึงพอใจนอ้ย 

   คะแนนค่าเฉลี่ย 2.50 – 3.49 หมายถึง ระดับความพึงพอใจปานกลาง 

   คะแนนค่าเฉลี่ย 3.50 – 4.49 หมายถึง ระดับความพึงพอใจมาก 

   คะแนนค่าเฉลี่ย 4.50 – 5.00 หมายถึง ระดับความพึงพอใจมากที่สุด 

  ดังนั้นผู้วิเคราะห์จึงน าค่าคะแนนมาค านวณทางสถิติ คือ ค่าคะแนนเฉลี่ย   𝒙 ̅  

และค่าส่วนเบี่ยงเบนมาตรฐาน (S.D.) ผลการประเมินแสดงรายละเอียดดังนี้ การประเมินด้าน

ด้านการออกแบบ ดังตารางที่ 4.1 การประเมินด้านการออกแบบและการจัดรูปแบบเว็บไซต์ 

แสดงดังตารางที่ 4.2 และการประเมนิด้านประโยชน์และการน าไปใช้แสดงดังตารางที่ 4.3 
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ตารางท่ี 4. 1 แสดงขอ้มูลการประมวลผลด้านการออกแบบ (Design) 

รายการประเมิน 
จ านวนผู้ตอบ

แบบสอบถาม 
  𝒙̅   S.D. 

ผลการ

ประเมิน 

1. ความสวยงาม ความทันสมัย นา่สนใจ

ของหน้าโฮมเพจ 
61 3.79 0.86 ดี 

2. การจัดรูปแบบในเว็บไซต์ง่ายต่อการ

อ่านและการใช้งาน 
61 4.00 0.75 ดี 

3. สีสันในการออกแบบเว็บไซต์มีความ

เหมาะสม 
61 4.03 0.71 ดี 

4. เมนูง่ายต่อการใชง้าน 61 3.87 0.85 ดี 

5. สีพื้นหลังกับสีตัวอักษรมีความ

เหมาะสมต่อการอ่าน 
61 3.69 0.83 ดี 

6. ขนาดตัวอักษร และรูปแบบตัวอักษร 

อ่านได้ง่ายและสวยงาม 
61 4.00 0.77 ดี 

7. ภาพกับเนือ้หามีความสอดคล้องกัน

และสามารถสื่อความหมายได้ 
61 4.02 0.74 ดี 

8. โดยภาพรวมท่านมีความพึงพอใจใน

การออกแบบเว็บไซต์ในระดับใด 
61 3.98 0.87 ดี 

รวม 3.92 0.80 ดี 

 

จากตารางที่ 4.1 พบว่าการแสดงสีสันในการออกแบบเว็บไซต์มีความเหมาะสม

ค่าเฉลี่ยสูงสุดเท่ากับ 4.03 (S.D. = 0.71) อยู่ในเกณฑ์ระดับดี ภาพกับเนื้อหามีความสอดคล้อง

กันและสามารถสื่อความหมายได้ มีค่าเฉลี่ย 4.02 (S.D. = 0.74) อยู่ในเกณฑ์ระดับดี การ

จัดรูปแบบในเว็บไซต์ง่ายต่อการอ่านและการใช้งาน  มีค่าเฉลี่ย 4.00 (S.D. = 0.75) อยู่ใน

เกณฑ์ระดับดี ขนาดตัวอักษร และรูปแบบตัวอักษร อ่านได้ง่ายและสวยงาม มีค่าเฉลี่ย 4.00 

(S.D. = 0.77) โดยภาพรวมท่านมีความพึงพอใจในการออกแบบเว็บไซต์ในระดับใด มีค่าเฉลี่ย 

3.98 (S.D. = 0.87) อยู่ในเกณฑ์ระดับดี อยู่ในเกณฑ์ระดับดี เมนูง่ายต่อการใช้งาน มีค่าเฉลี่ย 
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3.87  (S.D. = 0. .85) อยู่ในเกณฑ์ระดับดี ความสวยงาม ความทันสมัย น่าสนใจของหน้า

โฮมเพจ มีคา่เฉลี่ย 3.79 (S.D. = 0.86) อยู่ในเกณฑร์ะดับดี และสีพื้นหลังกับสีตัวอักษรมีความ

เหมาะสมต่อการอ่าน มีค่าเฉลี่ย 3.69 (S.D. = 0.83) อยู่ในเกณฑ์ระดับดี จากจ านวนผู้ตอบ

แบบสอบถามทั้งหมด 61 คน ค่าเฉลี่ยเท่ากับ 3.92 (S.D. = 0.80) อยู่ในเกณฑ์ระดับดี 

ตารางท่ี 4. 2 ตารางแสดงการประมวลผลด้านคุณภาพข้อมูล (Information Quality) 

รายการประเมิน 
จ านวนผู้ตอบ

แบบสอบถาม 
  𝒙̅   S.D. 

ผลการ

ประเมิน 

1. ขอ้มูลในเว็บไซต์มีความเกี่ยวเนื่องกับ

งานของท่าน 
61 4.00 0.77 ดี 

2. ข้อมูลภายในเว็บไซต์เป็นข้อมูลที่ท่าน

สามารถท าความเข้าใจได้ 
61 4.15 0.68 ดี 

3. ขอ้มูลในแต่ละเมนูของเว็บไซต์ มีความ

ครบถ้วนสมบูรณ์ 
61 4.44 0.70 ดีมาก 

4. ข้อมูลภายในเว็บไซต์มีความน่าเชื่อถือ 61 3.56 1.07 ดี 

5. ขอ้มูลภายในเว็บไซต์ มีความทันสมัย 61 3.95 0.67 ดี 

6. ขอ้มูลภายในเว็บไซต์มีความถูกต้อง 61 3.98 0.76 ดี 

7.การน าเสนอรูปแบบ Visualization ด้วย

โปรแกรม Google Data Studio มีความ

เหมาะสมกับข้อมูล 

61 4.03 0.77 ดี 

รวม 4.02 0.78 ดี 

 

 จากตารางที่ 4.2 พบว่าข้อมูลในแต่ละเมนูของเว็บไซต์ มีความครบถ้วนสมบูรณ์ ค่าเฉลี่ย

สูงสุดเท่ากับ 4.44 (S.D. = 0.70) อยู่ในเกณฑ์ระดับดีมาก ข้อมูลภายในเว็บไซต์เป็นข้อมูลที่

ท่านสามารถท าความเข้าใจได้ มีค่าเฉลี่ย 4.15 (S.D. = 0.68) อยู่ในเกณฑ์ระดับดี การน าเสนอ

รูปแบบ Visualization ด้วยโปรแกรม Google Data Studio มีความเหมาะสมกับข้อมูล มีค่าเฉลี่ย 

4.03 (S.D. = 0.77) อยู่ในเกณฑ์ระดับดี ข้อมูลในเว็บไซต์มีความเกี่ยวเนื่องกับงานของท่าน มี

ค่าเฉลี่ย 4.00 (S.D. = 0.77) อยู่ในเกณฑ์ระดับดี ข้อมูลภายในเว็บไซต์มีความถูกต้อง มี
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ค่าเฉลี่ย 3.98 (S.D.=0. 0.76) ข้อมูลภายในเว็บไซต์ มีความทันสมัย มีค่าเฉลี่ย 3.95 (S.D.=0. 

0.67) อยู่ในเกณฑ์ระดับดี และข้อมูลภายในเว็บไซต์มีความน่าเชื่อถือ มีค่าเฉลี่ย 3.56 (S.D. = 

1.07) อยู่ในเกณฑร์ะดับดี จากจ านวนผู้ตอบแบบสอบถามทั้งหมด 61 คน ค่าเฉลี่ยเท่ากับ 4.02 

(S.D. = 0.78) อยู่ในเกณฑ์ระดับดี 

ตารางท่ี 4. 3 แสดงการประเมินผลด้านประโยชน์และการน าไปใช้ (Perceived Usefulness) 

รายการประเมิน 
จ านวนผู้ตอบ

แบบสอบถาม 
 𝒙̅  S.D. 

ผลการ

ประเมิน 

1. เนื้อหามีประโยชน์ตอ่ผูใ้ช้งาน และ

สามารถน าไปประยุกต์ใชไ้ด้ 
61 4.25 0.62 ดีมาก 

2. สามารถเป็นแหล่งความรู้ได้ 61 4.21 0.69 ดมีาก 

3. เป็นแหล่งข้อมูลที่ตรงกับความ

ต้องการของผู้ใช้งาน 
61 3.89 0.95 ดี 

4. โดยรวมท่านคิดว่าเป็นเว็บไซต์ที่มี

ประโยชน์ 
61 4.18 0.72 ดี 

รวม 4.13 0.74 ดี 

 

 จากตารางที่ 4.3 พบว่า เนื้อหามีประโยชน์ต่อผู้ใช้งาน และสามารถน าไปประยุกต์ใช้ได้

ค่าเฉลี่ยสูงสุดเท่ากับ 4.25 (S.D. = 0.62) อยู่ในเกณฑ์ระดับดีมาก สามารถเป็นแหล่งความรู้ได้    

มีคา่เฉลี่ย 4.21 (S.D. = 0.69) อยู่ในเกณฑร์ะดับดีมาก เป็นแหล่งข้อมูลที่ตรงกับความต้องการ

ของผู้ใชง้าน มีคา่เฉลี่ย 3.89 (S.D. = 0.95) อยู่ในเกณฑร์ะดับดี โดยรวมท่านคิดว่าเป็นเว็บไซต์

ที่มีประโยชน์ มีค่าเฉลี่ย 4.18 (S.D. = 0.72) อยู่ในเกณฑ์ระดับดี จากจ านวนผู้ตอบ

แบบสอบถามทั้งหมด 61 คน ค่าเฉลี่ยเท่ากับ 4.13 (S.D. = 0.74) อยู่ในเกณฑ์ระดับดี 
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4.3  บทสรุป 

  จากผลการด าเนินงานโครงการในข้างต้นทั้งหมดนี้ คณะผู้จัดท าได้น าข้อมูลการวิเคราะห ์

และแสดงผลแบบ Visualization ต่าง ๆ โดยใช้ Google Data Studio มาเผยแพร่ให้กับ

บุคคลภายนอกหรือกลุ่มผู้ใช้ข้อมูลได้รับในรูปแบบของเว็บไซต์ ที่จะเป็นแหล่งความรู้ต่าง ๆ ใน

เรื่องของอุบัติเหตุ วิธีการและขั้นตอนในการสร้างโมเดล Decision Tree ส าหรับผู้ใช้ทั่วไปที่

ต้องการตัวอย่างในการศกึษาค้นคว้า  
 


